Protokol Nr XL
z posiedzenia XL Sesji Rady Gminy Luban w dniu 31 maja 2021 roku o godzinie 16.00
w Urzedzie Gminy Luban — w trybie zdalnym. Sesja trwala do godz. 17.59.

Przewodniczacy obrad — Teresa Trefler — Przewodniczgca Rady Gminy Luban
Protokolant — Marta Kaba

Otwarcie XL Sesji Rady Gminy Luban.

Posiedzenie otworzyta i prowadzita Przewodniczaca Rady Gminy Luban - Teresa
Trefler. XL Sesja zostata zwotana na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r.; poz. 713 ze zm.) i art. 15zzx ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem 1 zwalczaniem COVID — 19, innych chordb zakaZnych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r.; poz. 1842 ze zm.). Sesja odbyla si¢ w trybie
zdalnym.

W sesji uczestniczyto 14 radnych. Stanowito to kworum niezb¢dne do podejmowania
uchwat przewidzianych w porzadku obrad.

W posiedzeniu uczestniczyli réwniez: Skarbnik Gminy Luban - Elzbieta Siedlecka,
Sekretarz Gminy Luban — Jozef Kata oraz pracownicy Urzedu Gminy Luban.

Przewodniczaca odczytata porzadek posiedzenia.

1. Przedstawienie porzadku posiedzenia.
2. Przyjecie protokolu z posiedzenia XXXIX Sesji Rady Gminy Luban w dniu 5 maja

2021 r.

3. Sprawozdanie Wojta Gminy Luban z dzialalno$ci w okresie migdzy sesjami.
4. Informacja Przewodniczacej Rady Gminy Luban o sprawach dotyczacych Rady

w okresie migdzy sesjami.

5. Podjecie uchwat:
a) w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok,
b) zmieniajaca wieloletnig prognoze finansowg Gminy Luban,
C) w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXVII1/205/2021 Rady Gminy Luban z dnia
30 marca 2021 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci 1 porzadku na
terenie Gminy Luban,
d) w sprawie zatwierdzenia corocznego sprawozdania z dzialalnosci Gminnego

Osrodka Pomocy Spotecznej w Lubaniu za rok 2020,
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e) w sprawie zatwierdzenia oceny zasoboéw pomocy spolecznej Gminnego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Lubaniu,
f) w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie kolejnych umow dzierzawy
Z dotychczasowymi dzierzawcami, ktorych przedmiotem sg te same
nieruchomosci, na czas oznaczony do 3 lat,
g) w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gminy Luban obejmujacego obreb Henrykow Lubanski,
h) w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gminy Luban obejmujacego obrgb Radogoszcz.
6. Informacja o ztozonych interpelacjach i zapytaniach.
7. Zakonczenie obrad.
Przewodniczaca zadata pytanie, czy sag uwagi i wnioski do porzadku obrad.

Glos zabrat radny Krzysztof Klimczyk, w sprawie zawarcia w porzadku posiedzenia
kazdej kolejnej sesji punktu pod nazwg ,,Pytania do Przewodniczacej Rady Gminy Luban”.
Przewodniczaca poinformowata radnego, ze petni dyzury w kazda $rode w Urzedzie Gminy
Luban w godz. 1430 — 16.00. Jesli radny ma pytania, moze skorzystac¢
z konsultacji podczas dyzuru. Wniosek nie zostat poddany glosowaniu.

Wigcej uwag | wnioskow nie zgtoszono.

Przystapiono do realizacji porzadku posiedzenia.

Ad. 2. Przyjecie protokotu z posiedzenia XXXIX Sesji Rady Gminy Luban w dniu 5 maja
2021 r.

Przewodniczaca poinformowala, ze nie wptynety uwagi do protokotu.

Glosowanie.

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.

W  wyniku glosowania jawnego 11 glosami ,za”, przy 0 glosach ,przeciw”
13 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, protokét z posiedzenia XXXIX Sesji zostat przyjety.

Gtosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Matgorzata Janczak, Marian Kaleta, Ryszard Leszczynski,
Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof Miazga, Teresa Trefler, Andrzej Usyk, Leszek
Wozniak, Adrian Ziota.

Glosy ,,przeciw”: brak.

Glosy wstrzymujace si¢: Kazimierz Cwynar, Krzysztof Klimczyk, Bartosz Szydlak.

Ad. 3. Sprawozdanie Wéjta Gminy Luban z dziatalnosci w okresie migdzy sesjami.

Sprawozdanie odczytat Sekretarz Gminy Luban — Jozef Kata. Sprawozdanie stanowi zatacznik

nr 1 do protokotu.



Ad. 4. Informacja Przewodniczacej Rady Gminy Luban o sprawach dotyczacych Rady
w okresie migdzy sesjami.

Informacj¢ odczytata Przewodniczaca Rady Gminy Luban. Informacja stanowi zatacznik nr 2
do protokotu.

Ad. 5. Podjecie uchwat:

a) w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok

Przewodniczaca poprosita Skarbnik Gminy Luban — Elzbiete Siedleckg 0 omdowienie uchwaty.
Skarbnik omoéwita przedstawiony radnym przed sesjg projekt oraz wprowadzone dodatkowo
zmiany:

- zmiana dotyczy wprowadzenia kwoty zadan zleconych — modyfikacja kwot ostatecznych
strony dochodowej i wydatkowej budzetu jest wynikiem wprowadzenia Zarzadzenia nr
34/0W/2021 wydanego przez Wojta Gminy Luban w dniu 26 maja 2021 r.

W zwigzku z powyzszym nalezy zmieni¢ §4. Wojt ww. zarzadzeniem wprowadzit kwote na
zadania zlecone. Zmienia si¢ wigc warto$¢ budzetu po stronie dochodéw, jak i warto$¢
budzetu po stronie wydatkow.

84:

Po dokonaniu okreslonych zmian oméwionych w §1, dochody budzetu wynosza 35 658 237
zt. Wydatki budzetu wynosza 37 679 082 zt.

W wyniku dokonanych zmian powstat deficyt w wysoko$ci 834 tys. zt. Lacznie deficyt do
momentu XL Sesji Rady Gminy Luban wynosit 1 186 845 zt. Po dodaniu kwoty powodujace;j
zwigkszenie deficytu (o wspomniane 834 tys. zt), mamy do czynienia z deficytem o taczne;j
wartosci 2 020 845 zt. Zrodto pokrycia deficytu prezentuje zatacznik nr 4 do omawiane;
uchwaty.

Zrédta sfinansowania przedmiotowego deficytu:

- wolne $rodki wynikajace z dochodéw z roku ubiegtego (tzw. ustawy covidowej) — to

300 tys. zt,

- wolne $rodki (jako réznica migdzy kredytem zaciggni¢tym a niesptaconym) — kwota rzgdu

2 590 146 zt,

- rozchody ogotem, tj. 869 tys. 301 zt (rozchody sg to pozycje splaty wezesniej zaciggnietych
kredytow 1 pozyczek).

Skarbnik nadmienita, ze w wyniku planowanych zmian zwigkszono dochody planowane

0 kwote 13 tys. 602 zt. Zwiekszono wydatki o 872 tys. 602 zt. Dokonano réwniez

zmniejszenia wydatkoéw o 25 tys. zt — kwota ta jest zmiang w budzecie, a nie zmiang budzetu.



Wspomniano, ze zatacznik, o ktérym mowa w §3, punkt 3 uchwaty, zmodyfikowany zostat
0 szatg graficzna.

Uwag i wnioskow nie zgloszono.

Przystapiono do glosowania uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok - ze
Zmianami.

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.

W wyniku gltosowania jawnego 13 glosami ,,za”, przy O glosach ,,przeciw” i 1 glosie
,Wstrzymujgcym si¢”’, uchwata zostata przyjeta.

Glosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Matgorzata Janczak, Marian Kaleta,
Ryszard Leszczynski, Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof Miazga, Bartosz
Szydlak, Teresa Trefler, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.

Glosy ,,przeciw”: brak.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”: Krzysztof Klimczyk.

b) zmieniajgca wieloletnig prognoz¢ finansowag Gminy Luban

Skarbnik Gminy Luban omoéwita projekt uchwaty.
Omawiany projekt zostanie zmodyfikowany o korektg, 0 ktorej mowa w uchwale budzetowe;.

Ww. uchwata jest integralna z uchwata budzetowa.

Skarbnik odniosta si¢ do zasad 1 mozliwos$ci naboru wnioskow:
- ,,Wzmocnij swoje otoczenie”,
- ,,0golnopolski Program Finansowania Stuzb Ratowniczych cz. 2. Dofinansowanie sprzgtu
| wyposazenia jednostek ochotniczych strazy pozarnych:”,
- Przedsigwzigcia z zakresu ochrony powietrza wspierajgce dziatalno$¢ ochotniczych strazy
pozarnych dofinansowywane ze $rodkéw Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
I Gospodarki Wodnej we Wroctawiu".
Podczas wspolnego posiedzenia statych Komisji Rady Gminy Luban, cztonkowie Komisji
pozytywnie zaopiniowali potrzeby. Komisja sktonna bytaby wesprze¢ kazdy z wnioskow,
jednakze mozliwos$ci finansowe sg bardzo ograniczone. Zdecydowano, ze na ten moment
przekazujemy delegacje do sktadania wnioskdéw, a w sytuacji gdyby byly one pozytywnie

rozpatrzone, Komisja widzi konieczno$¢ weryfikacji budzetu czy tez dokonania w nim zmian.



Nie zgtoszono uwag i wnioskow do projektu uchwaty.
Glosowanie uchwaly zmieniajacej wieloletniag prognoze finansowa Gminy Luban - ze
Zmianami.
W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.
W wyniku gltosowania jawnego 13 glosami ,,za”, przy 0 gtosach ,,przeciw” i 1 glosie
,Wstrzymujacym si¢”, uchwata zostata przyjeta.
Glosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Malgorzata Janczak, Marian Kaleta,
Ryszard Leszczynski, Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof Miazga, Bartosz
Szydlak, Teresa Trefler, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziofa.
Glosy ,,przeciw”: brak.
Glosy ,,wstrzymujace si¢”: Krzysztof Klimczyk.

C) w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXVIII/205/2021 Rady Gminy Luban z dnia 30 marca

2021 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystos$ci i porzadku na terenie Gminy Luban

Projekt uchwaly w przedmiotowej sprawie omowit Sekretarz Gminy Luban i stwierdzit, ze
zostat on dostosowany do stany zgodnego z prawem.
Nie zgloszono uwag i wnioskow.
Glosowanie uchwaty.
W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.
W wyniku gltosowania jawnego 14 glosami ,,za”, przy 0 gtosach ,,przeciw” i O glosach
,wstrzymujacych si¢”, uchwata zostata przyjeta.
Gtlosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Matgorzata Janczak, Marian Kaleta,
Krzysztof Klimezyk, Ryszard Leszczynski, Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof
Miazga, Bartosz Szydlak, Teresa Trefler, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.
Glosy ,,przeciw”: brak.
Glosy ,,wstrzymujace si¢”: brak.

d) w sprawie zatwierdzenia corocznego sprawozdania z dziatalnosci Gminnego Osrodka

Pomocy Spotecznej w Lubaniu za rok 2020

Projekt zostal omowiony podczas wspolnego posiedzenia statych Komisji Rady Gminy Luban.
Nie zgloszono uwag i wnioskow.

Glosowanie uchwaty.

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.

W wyniku gltosowania jawnego 14 glosami ,,za”, przy 0 gtosach ,,przeciw” i O glosach

,,wstrzymujgcych si¢”, uchwata zostata przyjeta.
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Gtosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Matgorzata Janczak, Marian Kaleta,
Krzysztof Klimeczyk, Ryszard Leszczynski, Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof
Miazga, Bartosz Szydlak, Teresa Trefler, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.
Glosy ,,przeciw”: brak.
Glosy ,,wstrzymujace si¢”: brak.

e) w sprawie zatwierdzenia oceny zasoboéw pomocy spotecznej Gminnego Osrodka

Pomocy Spotecznej w Lubaniu

Projekt zostal omdwiony podczas wspolnego posiedzenia statych Komisji Rady Gminy Luban.
Nie zgtoszono uwag i wnioskow.
Glosowanie uchwaty.
W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.
W wyniku gltosowania jawnego 14 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i 0 glosach
,,wstrzymujgcych si¢”, uchwata zostata przyjeta.
Glosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Matgorzata Janczak, Marian Kaleta,
Krzysztof Klimezyk, Ryszard Leszczynski, Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof
Miazga, Bartosz Szydlak, Teresa Trefler, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.
Glosy ,,przeciw”: brak.
Glosy ,,wstrzymujace si¢”: brak.

f) w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie kolejnych umoéw dzierzawy

Z dotychczasowymi dzierzawcami, ktorych przedmiotem sg te same nieruchomosci,

na czas oznaczony do 3 lat.

Projekt uchwatly rowniez zostat oméwiony podczas wspdlnego posiedzenia statych Komisji.
Nie zgtoszono uwag 1 wnioskow.

Glosowanie uchwaty.

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.

W wyniku gltosowania jawnego 14 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i 0 glosach
,Wstrzymujacych si¢”, uchwata zostata przyjeta.

Glosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Malgorzata Janczak, Marian Kaleta,
Krzysztof Klimezyk, Ryszard Leszczynski, Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof
Miazga, Bartosz Szydlak, Teresa Trefler, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.
Glosy ,,przeciw”: brak.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”: brak.

Zarzadzona zostata przerwa.



Wznowienie posiedzenia.
g) w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy

Luban obejmujacego obreb Henrykéw Lubanski

Przewodniczaca poinformowata, ze wptynety trzy uwagi do wytozonego do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nad rozstrzygnigciem
ktorych nalezy zaglosowac.
Pierwsza uwaga wptyneta 15.03.2021 r.: Uwaga z prosbg o zmian¢ przeznaczenia wskazanych
dziatek z terenéw 3.R na tereny 45.MN.
Uzasadnienie:

e Przedmiotowe dziatki granicza bezposrednio z terenem 45.MN,

e W poblizu dzialek znajduje si¢ niezbedna infrastruktura techniczna: prad i wodociag

gminny,
e Przewazajacg cze$¢ dzialek zajmuja klasouzytki RIVa, RIVb oraz S-RIVa,
e Dzialki maja dostep do drogi.

Oznaczenie nieruchomosci, ktorej dotyczy uwaga: dziatki nr: 718/5 1 715/2, obreb Henrykow
Lubanski.

Majac na uwadze propozycj¢ Wojta Gminy Luban oraz konsultacje z planistami, podczas
wspolnego posiedzenia Komisji, wypracowane zostato stanowisko o nieuwzglgdnieniu uwagi.
Przewodniczaca odczytata uzasadnienie propozycji:

W obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
Gminy Luban nieruchomo$ci wymienione w uwadze znajduja si¢ w terenach rolniczych (R).
Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu
miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z zapisami studium, jednoczesnie zgodnie z art. 20 ust. 1
projekt planu moze by¢ uchwalony po stwierdzeniu, Ze nie narusza on ustalen studium.
Przyjecie odmiennych od wskazanych w studium przeznaczen nie spetnialoby wymogow
obowigzujacych przepisow 1 spowodowatoby niewaznos¢ tak przygotowanego planu
miejscowego.

Uwag 1 wnioskow nie zgloszono.

Glosowanie uwagi nr 1 (zat. nr 2 do uchwaty).

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.

W wyniku glosowania jawnego 9 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,przeciw” i 5 glosach

,Wstrzymujacych si¢”, uwaga zostata nieuwzgledniona.



Glosy ,za”: Aleksandra Chomicz, Malgorzata Janczak, Krzysztof Klimczyk, Ryszard
Leszczynski, Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof Miazga, Teresa Trefler, Adrian
Ziota.
Glosy ,,przeciw”: brak.
Glosy ,,wstrzymujace si¢”: Kazimierz Cwynar, Marian Kaleta, Bartosz Szydlak, Andrzej
Usyk, Leszek Wozniak.
Przystapiono do oméwienia drugiej uwagi (16.03.2021 r.): Uwaga z prosba o zmiang
przeznaczenia wskazanej dziatki z terenow 6.RM na tereny 46.MN.
Uzasadnienie:

e Przedmiotowa dziatka graniczy bezposrednio z terenem 46.MN,

e W poblizu dziatki znajduje si¢ niezbedna infrastruktura techniczna: prad i wodociag

gminny,

e Przewazajaca cze$¢ dzialek zajmuja klasouzytki RIVa, LV i LVL

Oznaczenie nieruchomosci, ktorej dotyczy uwaga: dziatka nr 1066/1, obreb Henrykow
Lubanski.

Majac na uwadze propozycj¢ Wojta Gminy Lubah oraz konsultacje z planistami, podczas
wspolnego posiedzenia Komisji, wypracowane zostato stanowisko o nieuwzglednieniu uwagi.
Przewodniczaca odczytata uzasadnienie propozycji.

W obowigzujagcym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Luban dzialtka nr 1066/1 znajduje si¢ w terenach rozwoju zabudowy mieszkaniowej
(MN2).

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu
miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z zapisami studium oraz przepisami odrebnymi. W tym
wypadku niezbedne bylo przeprowadzenie procedury uzyskania zgody na zmiang
przeznaczenia gruntow rolnych na cele nierolnicze zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. ¢ ustawy
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Podczas procedury formalno-prawnej
projekt planu nie uzyskat wymaganej zgody na zmiane przeznaczenia gruntow rolnych na cele
nierolnicze dla wszystkich wnioskowanych gruntow gleb klasy I-1ll (decyzja Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 16.06.2020 r.). Jednym z obszaréw, dla ktorych Minister nie
wyrazil zgody na zmiang przeznaczenia byt teren obejmujacy przedmiotowa nieruchomos¢,
w zwigzku z czym na przedmiotowej nieruchomos$ci pozostawiono rolnicze uzytkowanie
i 0znaczono w projekcie planu jako 6.RM.

Uwag i wnioskow nie zgloszono.



Glosowanie uwagi nr 2 (zal. nr 2 do uchwaty).

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.

W wyniku gltosowania jawnego 7 gltosami ,,za”, przy 0 gtosach ,,przeciw” 1 7 gltosach
,,wstrzymujacych si¢”, uwaga zostata nieuwzgledniona.

Gtosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Matgorzata Janczak, Aleksandra Lasica, J6zef Maciejko,
Krzysztof Miazga, Teresa Trefler, Adrian Ziola.

Glosy ,,przeciw”: brak.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”: Kazimierz Cwynar, Marian Kaleta, Krzysztof Klimczyk, Ryszard

Leszczynski, Bartosz Szydlak, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak.

Omoéwienie trzeciej uwagi (16.03.2021 r.): Uwaga z prosba o zmian¢ przeznaczenia calej
wskazanej dziatki z terenow 9.R na tereny 21. MN.
Uzasadnienie:

e Przedmiotowa dziatka graniczy bezposrednio z terenem 21.MN,

e W poblizu dziatki znajduje si¢ niezbedna infrastruktura techniczna: prad i wodociag

gminny.

Oznaczenie nieruchomosci, ktorej dotyczy uwaga: dziatka nr 341/2, obreb Henrykow Lubanski.
Majac na uwadze propozycje Wojta Gminy Luban oraz konsultacje z planistami, podczas
wspolnego posiedzenia Komisji, wypracowane zostato stanowisko o nieuwzglednieniu uwagi.
Przewodniczaca odczytata uzasadnienie propozycji.

W obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gminy Luban tylko cz¢$¢ nieruchomosci nr 341/2 znajduje si¢ w terenach istniejacej zabudowy
mieszkaniowej (MN1) pozostata cz¢s¢ znajduje si¢ w terenach rolniczych (R).

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu
miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z zapisami studium, jednocze$nie zgodnie z art. 20 ust. 1
projekt planu moze by¢ uchwalony po stwierdzeniu, Ze nie narusza on ustalen studium.
Przyjecie odmiennych od wskazanych w studium przeznaczen nie spetnialoby wymogow
obowigzujacych przepisow 1 spowodowaloby niewazno$¢ tak przygotowanego planu
miejscowego.

Uwag 1 wnioskow nie zgloszono.

Gtlosowanie uwagi nr 3 (zal. nr 2 do uchwaty).

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.



W wyniku glosowania jawnego 8 glosami ,za”, przy 0 glosach ,przeciw” 1 6 glosach
,Wstrzymujacych si¢”, uwaga zostata nieuwzgledniona.

Glosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Matgorzata Janczak, Marian Kaleta, Aleksandra Lasica,
Jozef Maciejko, Krzysztof Miazga, Teresa Trefler, Adrian Ziota.

Glosy ,,przeciw”: brak.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”: Kazimierz Cwynar, Krzysztof Klimeczyk, Ryszard Leszczynski,
Bartosz Szydlak, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak.

Przystgpiono do omoéwienia pozytywnie zaopiniowanego stanowiska podczas wspdlnego
posiedzenia statych Komisji, tj. dopisania w rozdziale 3 — Ustalenia szczegbétowe w §21, pkt.
2, podpunkt d ,,lub dachy tukowe”.

Uwag i wnioskow nie wniesiono.

W zwiazku z powyzszym przystapiono do glosowania.

Glosowanie w sprawie dopisania w rozdziale 3 — Ustalenia szczegoétowe w §21, pkt. 2,
podpunkt d ,,lub dachy lukowe”.

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.

W wyniku gltosowania jawnego 14 glosami ,,za”, przy 0 gtosach ,,przeciw” 1 0 glosach
,»wstrzymujacych si¢”, zapis zostat przyjety.

Gtosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Matgorzata Janczak, Marian Kaleta,
Krzysztof Klimezyk, Ryszard Leszczynski, Aleksandra Lasica, Jozef Maciejko, Krzysztof
Miazga, Bartosz Szydlak, Teresa Trefler, Andrzej Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.
Glosy ,,przeciw”: brak.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”: brak.

Wigcej uwag 1 wnioskOw nie wniesiono.

Przystapiono do glosowania uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Luban obejmujacego obrgb Henrykdéw Lubanski ze
Zmianami.

W glosowaniu uczestniczyto 14 radnych.

W wyniku gltosowania jawnego 11 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i 3 glosach
,wstrzymujacych si¢”, uchwata zostata przyjeta.

Glosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Maltgorzata Janczak, Marian Kaleta,
Krzysztof Klimczyk, Aleksandra Lasica, J6zef Maciejko, Krzysztof Miazga, Teresa Trefler,
Andrzej Usyk, Adrian Ziota.
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Glosy ,,przeciw”: brak.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”: Ryszard Leszczynski, Bartosz Szydlak, Leszek Wozniak

h) sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy

Luban obejmujacego obreb Radogoszcz

Nieobecny radny Krzysztof Klimczyk.
Przewodniczgaca poinformowata, ze wptynety dwie uwagi do wytozonego do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nad rozstrzygni¢ciem
ktérych nalezy zagltosowac.
Pierwsza uwaga wptyneta 17.02.2021 r.: Uwaga o zmian¢ przeznaczenia terenu:
1. dziatka 150/1: zmiana z terenu zabudowy zagrodowej oraz terenu rolniczego na teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy uslugowej;
2. dziatka 148: zmiana z terenu zabudowy zagrodowej oraz terenu rolniczego na teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy uslugowej;
3. dziatka 188/1: zmiana z terenu rolniczego na teren zabudowy mieszkaniowe]

jednorodzinnej, zabudowy ustugowe;.

Uzasadnienie: w/w dziatki potozone sg przy drodze wewnetrznej, co za tym idzie teren
zabudowy mieszkaniowej czy zabudowy ustugowej, posiadatby bezposrednia droge
dojazdowa. Jednocze$nie uwzgledniajac dalsza perspektywe, zmiany te moga przystuzy¢ sie
do rozwoju wsi.

Oznaczenie nieruchomosci, ktorej dotyczy uwaga: dziatki nr: 150/1, 148 oraz 188/1, obrgb
Radogoszcz.

Majac na uwadze propozycj¢ Wojta Gminy Luban oraz konsultacje z planistami, podczas
wspolnego posiedzenia Komisji, wypracowane zostato stanowisko o nieuwzglednieniu uwagi.
Przewodniczaca odczytata uzasadnienie propozycji.

W obowigzujacym Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gminy Luban tylko cze$¢ nieruchomosci wymienionych w uwadze znajduje si¢ w terenach
rozwoju zabudowy mieszkaniowej (MN2) tj. czesci dziatek nr 148 i 150/1, natomiast dziatka
nr 188/1 oraz pozostate czgsci dziatek nr 148 1 150/1 znajduja si¢ w terenach rolniczych (R).
Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu
miejscowego sporzadza si¢ zgodnie z zapisami studium oraz przepisami odrgbnymi. W tym
wypadku niezbedne bylo przeprowadzenie procedury uzyskania zgody na zmiang

przeznaczenia gruntéw rolnych na cele nierolnicze zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. ¢ ustawy
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o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Podczas procedury formalno-prawnej
projekt planu nie uzyskat wymaganej zgody na zmiang¢ przeznaczenia gruntow rolnych na cele
nierolnicze dla wszystkich wnioskowanych gruntow gleb klasy I-11l (decyzja Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13.08.2020 r.) Jednym z obszarow, dla ktorych Minister nie
wyrazit zgody na zmiang¢ przeznaczenia byt teren obejmujacy czes¢ dziatek nr 148 i 150/1
w zwigzku z czym pozostawiono ich rolnicze uzytkowanie i oznaczono w projekcie planu jako
odpowiednio 6.RM i 11.RM.

Uwag 1 wnioskéw nie zgloszono.

Glosowanie uwagi nr 1 (zal. nr 2 do uchwaty).

W glosowaniu uczestniczyto 13 radnych.

Nieobecny/nieuczestniczacy w gtosowaniu: radny Krzysztof Klimezyk.

W wyniku gltosowania jawnego 8 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 4 glosach
,Wstrzymujacych si¢”, uwaga zostata nieuwzgledniona.

Glosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Matgorzata Janczak, Marian Kaleta, Aleksandra Lasica,
Jozef Maciejko, Krzysztof Miazga, Teresa Trefler, Adrian Ziota.

Glosy ,,przeciw”: Ryszard Leszczynski.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”: Kazimierz Cwynar, Bartosz Szydlak, Andrzej Usyk, Leszek
Wozniak.

Przystapiono do oméwienia drugiej uwagi (16.03.2021 r.): Uwaga dotyczaca zdecydowanego
sprzeciwu wobec nieuzasadnionych zmian mpzp dotyczacych terenéw R, a polegajacych na
znacznym redukowaniu praw wilascicieli co do tych terenow.

Uzasadnienie:

W obecnie obowigzujacym mpzp W przeznaczeniu uzupelniajgcym dlaterenow R
przewidziane sg takie mozliwosci jak: lokalizacja pojedynczych obiektow gospodarki rolne;j,
szklarnie, sady, oraz szereg innych (§ 172 Uchwaty Nr XXIII/134/2005 Rady Gminy Luban
Z dnia 29 kwietnia 2005 r. w potaczeniu z § 7 ust. 7 pkt 11 tej uchwaty), natomiast w projekcie
zmian usuwa si¢ wszystkie mozliwos$ci przeznaczenia uzupetniajacego pozostawiajac jedynie
wody $rodladowe (§ 25 projektu uchwaty) - o ile, niewatpliwie, niektore z mozliwosci moga
by¢ ucigzliwe dla srodowiska - i tu zrozumiaty bylby jaki§ kompromis, to nie trudno jest sobie
wyobrazi¢ takie przeznaczenia, ktore w zaden sposob srodowisku nie szkodza - w takich wigc
przypadkach redukowanie potencjalnych mozliwosci rozwoju gospodarstw stanowi ingerencje
w prawa wiascicieli nieuprawniong, poniewaz Konstytucja RP zabrania ogranicza¢ wolnosc¢,
W tym w prawo dysponowania swoja wlasnoscia w sposob godzacy w jej istotg, przy czym

ograniczenia mogg by¢ wprowadzone jedynie na drodze ustawy sejmowe;.
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Oznaczenie nieruchomosci, ktorej dotyczy uwaga: obrgb Radogoszcz (m.in. dziatki nr: 463,
155/2, 183, 172, 181, 373/4, 323/1, 324/1. 322, 347/1, 412/6, 190/5, 190/4, 355/1, 366/2, 364/6,
335/6, 45/1, 186, 221/1, 30/1, 25/1, 176/10, 169/8, 168/6, 400/4, 579/22, 596, 593, 592, 594,
466/1, 588/1, 591, 68/3, 405, 84, 406, 167/1, 65, 20/2, 11/2, 20/1).

Majac na uwadze propozycje Wojta Gminy Luban oraz konsultacje z planistami, podczas
wspolnego posiedzenia Komisji, wypracowane zostato stanowisko o nieuwzglednieniu uwagi.
Przewodniczaca odczytata uzasadnienie propozyciji:

Zgodnie z zapisami obowigzujgcego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Luban tereny rolnicze (R) s3 to tereny wytaczone spod zabudowy, za
wyjatkiem zabudowy zwigzanej z uzytkowaniem rolniczym gruntdw, ograniczonej do
istniejacych siedlisk rolniczych. Sg to obszary zlokalizowane poza terenami zainwestowanymi
wsi 1 terenami skupionej zabudowy, ktore tworza gtownie taki, pola uprawne i pastwiska,
zadrzewienia i zakrzewienia $rddpolne, Srodpolne oczka wodne, cieki, rowy melioracyjne.”
Dalej zgodnie ze Studium: ,,Wyznaczenie tych terendw stwarza warunki do prowadzenia
polityki wiadz gminy zgodnej z ksztattowaniem tadu przestrzennego, co jednoczesnie zwigzane
jest z rozwojem zabudowy tylko na obszarach wyznaczonych w studium pod te funkcje, a nie
w miejscach przypadkowych. Takie dziatanie zgodne jest réwniez z poszanowaniem
srodowiska 1 przeciwdziataniem rozpraszaniu zabudowy. W celu zachowania i racjonalnego
wykorzystania zasoboéw glebowych nalezy chroni¢ gleby o najwyzszej jako$ci przed ich
przeznaczeniem na cele nierolnicze, a takze przed ich zabudowa”.

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz w obowigzujacym obecnie studium znaczaco zwigkszony zostat
udziat terendw inwestycyjnych, przede wszystkim kosztem terendw uzytkowanych rolniczo.
Mozna wigc przyjaé, iz formalnie wyznaczone zostaty tereny zabudowy o duzo wigkszym
zasiggu niz dotychczas przy jednoczesnym wprowadzeniu restrykcyjnych zapiséw
ograniczajacych zabudowg na terenach rolniczych, co wyjasnione i jednoznacznie opisane jest
w samym Studium. Jest to jeden z nowych elementéw polityki przestrzennej zawartych
w Studium.

Z kolei w przywotanym w uwadze obowiazujagcym mpzp Gminy Luban obreb Radogoszcz
z 2005 r. dla terenow otwartych R przeznaczeniem podstawowym sg grunty orne i trwate uzytki
zielone. Wprawdzie w ustaleniach pkt 2 ,,dopuszcza si¢ mozliwos¢ lokalizacji pojedynczych
obiektow gospodarki rolnej bez pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, jednak nie jest to
mozliwe na catym obszarze terendw otwartych, bowiem plan zawiera zastrzezenie ,,za
wyjatkiem terenow trwalych uzytkow zielonych wzdhiz ciekéw wodnych, wskazanych do

objecia catkowitym zakazem zabudowy kubaturowe;j”.
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W zwigzku z powyzszym, oraz w zwigzku z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu miejscowego sporzadza si¢ zgodnie
z zapisami studium oraz art. 20 ust. 1 ,,projekt planu moze by¢ uchwalony po stwierdzeniu, ze
nie narusza on ustalen studium” nie uwzglednia si¢ uwagi dotyczacej wprowadzenia
mozliwosci lokalizacji zabudowy na terenach rolniczych R.

Uwag i wnioskow nie zgloszono.

Glosowanie uwagi nr 2 (zat. nr 2 do uchwatly).

W glosowaniu uczestniczyto 13 radnych.

Nieobecny/nieuczestniczacy w glosowaniu: radny Krzysztof Klimezyk.

W wyniku gltosowania jawnego 6 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 6 glosach
,,Wwstrzymujacych si¢”, uwaga zostata nieuwzgledniona.

Glosy ,,za”: Aleksandra Chomicz, Kazimierz Cwynar, Marian Kaleta, J6zef Maciejko,
Bartosz Szydlak, Teresa Trefler.

Glosy ,,przeciw”: Ryszard Leszczynski.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”’: Matgorzata Janczak, Aleksandra Lasica, Krzysztof Miazga,
Andrzej Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.

Przystgpiono do omowienia uwagi radnego Ryszarda Leszczynskiego pozytywnie
zaopiniowanej podczas wspolnego posiedzenia statych Komisji, tj. wykreslenie w rozdziale 3
— Ustalenia szczegotowe w §25 pkt 2 podpunktu a) o tresci: ,,obowiazuje zakaz zabudowy

Z wylagczeniem infrastruktury technicznej” i zastgpienie go nastgpujaca trescia:

»dopuszcza si¢ mozliwos¢ lokalizacji pojedynczych obiektow gospodarki rolnej, bez
pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, sadéw, upraw ogrodniczych, plantacji,
zadrzewiania, obiektow infrastruktury technicznej za wyjatkiem trwatych uzytkow zielonych
wzdhuz ciekbw wodnych, wskazanych do objgcia catkowitym zakazem zabudowy
kubaturowe;j”.

Uwag nie zgloszono.

Glosowanie uwagi radnego.

W glosowaniu uczestniczyto 12 radnych.

Nieobecni/nieuczestniczacy w gtosowaniu: radny Kazimierz Cwynar, radny Krzysztof
Klimczyk.

W wyniku gltosowania jawnego 4 glosami ,,za”, przy 2 gtosach ,,przeciw” i 6 glosach
,Wstrzymujacych si¢”, wniosek zostat uwzgledniony.

Glosy ,,za”: Marian Kaleta, Ryszard Leszczynski, Jozef Maciejko, Krzysztof Miazga.
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Glosy ,,przeciw”: Aleksandra Chomicz, Bartosz Szydlak.

Gtlosy ,,wstrzymujace si¢”: Maltgorzata Janczak, Aleksandra Lasica, Teresa Trefler, Andrze;j
Usyk, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.

Wigcej uwag i wnioskow nie wniesiono.

Zarzadzono glosowanie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Luban obejmujgcego obr¢b Radogoszcz ze
Zmianami.

W glosowaniu uczestniczyto 12 radnych.

Nieobecni/nieuczestniczacy w gtosowaniu: Kazimierz Cwynar, Krzysztof Klimczyk.

W wyniku gltosowania jawnego 6 glosami ,,za”, przy 0 glosach ,,przeciw” i 6 glosach
,Wwstrzymujacych si¢”, uchwata zostata przyjeta.

Glosy ,,za”: Marian Kaleta, Ryszard Leszczynski, Jozef Maciejko, Krzysztof Miazga, Teresa
Trefler, Andrzej Usyk.

Glosy ,,przeciw”: brak.

Glosy ,,wstrzymujace si¢”: Aleksandra Chomicz, Malgorzata Janczak, Aleksandra Lasica,
Bartosz Szydlak, Leszek Wozniak, Adrian Ziota.

Ad. 6. Informacja o ztozonych interpelacjach i zapytaniach.

Przewodniczaca poinformowala, ze w okresie migdzy sesjami nie wplynety interpelacje

I zapytania.

Ad. 7. Zakonczenie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczaca zamkneta posiedzenie XL Sesji

Rady Gminy Luban — godz. 17.59. Na tym protokot zakonczono.

Protokolant Przewodniczaca Rady Gminy Luban

Marta Kaba Teresa Trefler
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